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ZBRODNIA PRZECIWKO LUDZKOSCI JAKO JEDNA Z NAJPOWAZNIEJSZYCH
ZBRODNI PRAWA MIEDZYNARODOWEGO
Dr Iryna Kozak-Balaniuk, KUL

1. Wstep

Zgodnie z miedzynarodowym prawem zwyczajowym zbrodnia przeciwko ludzkosci obok
zbrodni ludobdjstwa oraz zbrodni wojennych stanowi jedna z najpowazniejszych zbrodni
prawa miedzynarodowego, ktorej zakaz osiagnat charakter normy ius cogens, a zatem nie moze
istnie¢ zadna inna norma, ktora uchylitaby zakaz popekniania zbrodni przeciwko ludzkosci,
przeksztalcajagc go w norme bezwzglednie obowigzujacq. Zbrodnie przeciwko ludzkosci sa
popelnianie nie tylko podczas najwiekszych konfliktéw zbrojnych, ale réwniez w czasie
pokoju. Osoby skazane lub osoby, wobec ktorych postepowania karne tocza sie przed
miedzynarodowymi trybunatami karnymi badz sadami krajowymi, dokonywaly zbrodni
przeciwko ludzkosci miedzy innymi w czasie rzadow junty wojskowej w panstwach Ameryki
Srodkowej i Laciniskiej — Gwatemali, Limie, Chile, Urugwaju oraz Argentynie, a takze podczas
najwiekszych czystek etnicznych lub konfliktow zbrojnych w takich panstwach jak Kambodza,
Timor Wschodni, Sierra Leone, Demokratyczna Republika Konga, Sudan, Rwanda oraz w
panstwach wchodzacych w sklad bylej Jugostawii. Niestety wydarzenia od 2014 roku majqce
miejsce na terytorium Ukrainy, a w szczeg6lnosci rozpoczecie nowego, oficjalnego etapu
rosyjskiej agresji zbrojnej na Ukraine, czyli pelnoskalowej inwazji zbrojnej sprawia, ze Ukraina
mierzy sie z najwieksza niesprowokowang i otwarcie wypowiedziang (bez wzgledu na
argumenty w ramach propagandy panstwa agresora) agresja zbrojq na kontynencie europejskim
od I wojny Swiatowej.

Powaga oraz skala czynéw popehianych na terytorium Ukrainy od 24 lutego 2022 r. przez
zolierzy armii rosyjskiej sprawila, ze spoleczno$¢ miedzynarodowa byla zmuszona
zareagowac, a Miedzynarodowy Trybunat Karny w Hadze (dalej — MTK), jedyny posiadajacy
w chwili obecnej jurysdykcje wobec czynéw popelnionych od 24 lutego 2024 r. na terytorium
Ukrainy, byl zmuszony podja¢ konkretne dzialania. Niniejsza ekspertyza ma na celu
przedstawienie definicji zbrodni przeciwko ludzkosci, czyli analize poszczegdlnych elementéw
mens rea oraz actus reus, na przykladzie wybranego orzecznictwa trybunatu

miedzynarodowego. Z uwagi na fakt, ze jedynie Miedzynarodowy Trybunat Karny dla bylej
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Jugostawii (dalej — MTKJ) posiadat jurysdykcje wylacznie wobec wydarzen, ktore mialy
miejsce w ramach konfliktu zbrojnego, ktéry w wybranych etapach miat charakter konfliktu
miedzynarodowego. Oczywiscie konflikt zbrojny na terytorium byltej Jugostawii nie powstat w
wyniku otwartej i niesprowokowanej agresji zbrojnej, niemniej elementy mens rea zbrodni
przeciwko ludzkosSci popetnianych na terytorium bylej Jugostawii sq co do zasady zblizone do
tych, ktére mozna wyrozni¢ w ramach zbrodni przeciwko ludzkosci popelnianych przez

zolierzy armii rosyjskiej na terytorium Ukrainy.

2. Elementy mens rea zbrodni przeciwko ludzkosci

W Statucie MTKJ element mens rea nie jest bezposrednio okreslony jako przestanka
dla poniesienia odpowiedzialnosci karnej, tak jak uczyniono to w Statucie MTK!, jednak w
orzecznictwie MTKJ sedziowie przeprowadzili jego wykladnie. W sprawie Delalica, w ktérej
Trybunal odniést sie do kwestii wspolsprawstwa, uznano iz w celu poniesienia
odpowiedzialnosci karnej za uczestniczenie w popehlieniu zbrodni objetej jurysdykcja
Trybunatu, ktoére nie stanowi bezposredniego wykonania konkretnych czynoéw, zaréwno
element materialny jak i psychologiczny muszaq zosta¢ udowodnione?. W sprawie Tadica
stwierdzono, ze podstawa dla poniesienia odpowiedzialnosci karnej jest zasada winy
osobistej3, ktdra jest bezposrednio zwigzana z psychika sprawcy. Mens rea, bedac elementem
subiektywnym, odnosi sie do aspektu psychologicznego lub moralnego popetnienia zbrodni
przeciwko ludzkosci, ktéory w dostownym tlumaczeniu oznacza ,winny umyst™. W
konsekwencji osobie oskarzonej nalezy udowodnic¢, ze w chwili popelnienia czynu posiadata:
1) zamiar popehienia czynu lub czynow; 2) Swiadomos¢ ataku przeciwko ludnosci cywilnej;
3) Swiadomos¢, ze jej czyn stanowi czes$¢ tego ataku®. Nalezy podkresli¢, iz mens rea zbrodni
przeciwko ludzko$ci sprawia, Ze pospolita zbrodnia staje sie zbrodnia o charakterze

miedzynarodowym®. Uwaza sie, iz oskarzony aby ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng za zbrodnie

1 Zgodnie z artykutem 30 Statutu MTK osoba ponosi odpowiedzialnos¢ karnq i podlega karze za zbrodnie objetq
jurysdykcjq Trybunatu tylko wtedy, gdy Swiadomie i z zamiarem jej popetnienia realizuje znamiona zbrodni.

2 Prosecutor v. Delalic et al., ICTY, Case No. IT-96-21-T, 1998, par. 326.

8 Prosecutor v. Tadic, ICTY, Case No. IT-94-1-A, 1999, par. 186.

4W. A. Schabas, Mens Rea and The International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia, ,,New England
Law Review” 2003, vol. 37, s. 1015.

> Prosecutor v. Blaskic, ICTY, Case No. IT-95-14-A, 2004, par. 124; Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case
No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 99, 102.

6Y. Aksar, Implementing International Humanitarian Law — From the Ad Hoc Tribunals to a Permanent
International Criminal Court, London 2004, s. 254.
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przeciwko ludzkosci musial by¢ S$wiadom faktéw i okoliczno$ci towarzyszacych jej
popehianiu, ktére wypekniaja znamiona zawarte w jej definicji’. Dla przyktadu, zabdjstwo jest
przestepstwem S$ciganym na podstawie kodeksu karnego w ramach jurysdykcji sadow
krajowych, jednak dopiero popelione przeciwko ludnosci cywilnej w czasie trwania
miedzynarodowego lub wewnetrznego konfliktu zbrojnego, czego sprawca musi by¢

Swiadom®, staje sie zbrodnia przeciwko ludzkoSci w rozumieniu Statutu MTKJ® oraz w
rozumieniu Statutu Rzymskiego. W zwiazku z powyzszym, mens rea zbrodni przeciwko
ludzkosci to nie tylko zamiar i wiedza, ale réwniez okoliczno$¢ trwania konfliktu zbrojnego

oraz fakt, iz czynu dokonano w ramach ataku przeciwko ludnosci cywilnej.

2.1. Zamiar

Zamiar nie jest elementem bezposrednio wymienionym w definicji zawartej w Statucie
MTKIJ. W przypadku braku takiego uregulowania w definicji, kwestie zamiaru popelnienia
zbrodni przeciwko ludzkosci pozostawiono do interpretacji sedziom Trybunatu. W pierwszym
wyroku wydanym przez MTKJ w sprawie Tadica Izba Orzekajaca uznala, iz powodem, dla
ktorego zbrodnie przeciwko ludzkosci tak bardzo wstrzasaja Swiadomoscia ludzkosci i
gwarantujg interwencje spotecznosci miedzynarodowej jest fakt, Ze nie stanowig one
odizolowanych, przypadkowych czynéw jednostki lecz wynikaja z zamierzonej préby ataku na
ludnos¢ cywilng!®. Podkreslono zatem, iz zbrodnie te charakteryzuje zamiar jej popetnienia
przeciwko ludnosci cywilnej. Fakt, iz zamiar musi zosta¢ udowodniony osobie oskarzonej
potwierdzono rowniez w raporcie komisji przygotowawczej dla utworzenia MTK, w ktorym
uznano, ze osoba moze ponies¢ odpowiedzialnos¢ karnq za zbrodnie objeta jurysdykcjq MTK

tylko w przypadku gdy czyn popetniono z zamiarem lub (i) wiedzq''. W orzecznictwie MTKJ

7 A. Cassese, The Oxford Companion to International Criminal Justice, Oxford 2009, s. 674.

8 M. Plachta, Miedzynarodowy Trybunat Karny, t. 1, Krakdw 2004, s. 436-437.

9 Orzecznictwo MTKJ doprecyzowuje definicje zawartg w artykule 5 Statutu Trybunatu, dodajac jeszcze
przestanke popetnienia czynu w ramach rozlegtego lub systematycznego ataku przeciwko ludnosci cywilnej,
czego sprawca musi mie¢ swiadomos¢. Okoliczno$¢ ataku przeciwko ludnosci cywilnej oraz trwania konfliktu,
tworzac dalszy kontekst zbrodni, sktadaja sie na tzw. elementy chapeau zbrodni przeciwko ludzkosci (M.
Cupido, The Policy underlying crimes against humanity: practical reflections on a theoretical debate, ,,Criminal
Law Forum” 2011, vol. 22, s. 276, 278-279).

10 Prosecutor v. Tadi¢, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 653.

11 Report of the Preparatory Committee on the Establishment of an International criminal Court, Vol. II,
Compilation of Proposals, U.N. Doc. A/50/22, Supp. No. 22, 1996.
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scharakteryzowano odrebne rodzaje zamiaru w odniesieniu do réznych zbrodni prawa
miedzynarodowego. W rezultacie przy omawianiu zbrodni przeciwko ludzkosci mozna
wyr6zni¢ zamiar bezposredni (dolus directus) oraz zamiar ewentualny (dolus eventualis)'?.
Istnieje réwniez poglad, Ze mozna mie¢ zamiar w odniesieniu do ,,dziatania” i ,,skutku”. Zamiar
konkretnego ,,dziatania” oznacza, ze osoba chce zaangazowac sie w popehienie czynu,
natomiast wywolania okreslonego ,,skutku” oznacza, ze osoba chce wywotac¢ konkretny skutek
lub wie, ze skutek ten nastapi w wyniku zwyklego biegu wydarzen'2.

Szczegblnym rodzajem zamiaru jest zamiar dyskryminacji, ktory jest znamieniem
zbrodni przesladowania politycznego, rasowego i religijnego!4. Przy czym zamiar popetnienia
konkretnego czynu oraz zamiar dyskryminacji za wzgledow politycznych, rasowych lub
religijnych musza by¢ spelnione kumulatywnie!®. W sprawie Banovica Izba Orzekajaca uznala,
Ze zbrodnia zostala popelniona w ramach rozleglego i systematycznego ataku na ludnos¢
cywilng z zamiarem jej dyskryminacji'®. Zamiar dyskryminacji przejawiat sie w tym, ze ludnos¢
pochodzenia innego niz serbskie byla wieziona w ponizajacych i nieludzkich warunkach ze
wzgledu na swoja przynaleznos¢ etniczng!’. W konsekwencji, zamiar dyskryminacji przejawia
sie w skierowaniu konkretnego czynu przeciwko grupie osob, ktéra mozna wyr6zni¢ ze
wzgledu na jej przynaleznosc¢ polityczng, rasowaq lub religijng. W sprawie Bralo o zamiarze
oskarzonego $wiadczyt fakt, iz celem dyskryminacji oraz upokorzenia muzutmanskich
wiezniow zmuszat ich do wykonywania katolickich rytualéw religijnych przez rozpoczeciem
pracy przymusowej'8,

W sprawie Cesica sprawca grozac broniaq zmusit dwoch braci wyznania
muzutmanskiego przetrzymywanych w obozie Luka do odbycia stosunku seksualnego, przy
czym oskarzony dzialal z zamiarem, poniewaz jak sam przyznal, byt w pelni swiadomy, ze

odbywato sie to bez zgody ofiar'®. Powyzsza sytuacja potwierdza poglad, iz zamiar sprawcy

12 M. E. Badar, Drawning the Boundaries of Mens Rea in the Jurisprudence of the International Criminal
Tribunal for the Former Yugoslavia, , International Criminal Law Review” 2006, vol. 6, s. 315.

13 R. S. Clark, The Mental Element in International Criminal Law: the Rome Statute of the International
Criminal Court and the Elements of Offences, ,,Criminal Law Forum” 2001, vol. 12, s. 302.

14 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 737-738.

15 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 737-738.

16 Prosecutor v. Banovic, ICTY, Case No. IT-02-65/1-S, 2003, par. 39.

17 Prosecutor v. Banovic, ICTY, Case No. IT-02-65/1-S, 2003, par. 39.

18 pProsecutor v. Bralo, ICTY, Case No. IT-95-17-S, 2005, par. 35.

19 Prosecutor v. Cesic, ICTY, Case No. IT-95-10/1-S, 2004, par. 16.
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opiera sie na jego $wiadomosci okolicznosci czynu?’. Niemniej zamiar i §wiadomosc sa to dwa
odmienne elementy mens rea zbrodni przeciwko ludzkosci.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na rozwazania Izb odnosnie zamiaru sprawcy przy
popetnianiu zbrodni deportacji ludnosci cywilnej. W wyroku w sprawie Stakica Izba
Orzekajgca uznala, ze przy popehianiu zbrodni deportacji sprawca dziata z zamiarem usuniecia
ludnosci z danego terytorium na state’!. Izba Apelacyjna w tej samej sprawie uznata jednak,
opierajac sie na postanowieniach Konwencji Genewskiej z 1949 roku??, iz zbrodnia deportacji
nie wymaga posiadania przez sprawce zamiaru, aby deportowane osoby nie powrocity na dane
terytorium, naprawiajac tym samym ,,blad” Izby Orzekajacej?>. W sprawie Krajisnika Izba
Orzekajaca rozpatrywata miedzy innymi zbrodnie zabdjstwa okoto 3 000 Muzutmanow i
Chorwat6w?*. Zamiar popelnienia tego czynu przejawiat sie w tym, iz w wiekszosci wiosek, na
terenie ktérych zamieszkiwaty ofiary, bezposrednio przed atakiem Serbskich stuzb
przeprowadzono akcje rozbrojenia ich mieszkancow, uniemozliwiajac im jakakolwiek
obrone?°. O posiadaniu przez sprawce zamiaru zabicia Swiadczy} rowniez fakt, iz podczas ataku
uzyto broni, ktéra miata spowodowac jak najwieksza liczbe ofiar oraz uzyto grozby wobec 0s6b
ukrywajacych sie w lasach, zZe jesli sie nie poddadza zabite zostang kobiety i dzieci®®. W sprawie
Krnojelaca Izba Orzekajaca przeanalizowata kwestie zamiaru sprawcy podczas popelniania
zbrodni tortur, zauwazajqc, Ze tortury majg za zadanie osiggna¢ konkretny rezultat lub cel oraz,
ze musza by¢ popelione rozmyslnie?”. W tej konkretnej sprawie Izba uznata, ze przestanka
mens rea zostala spelniona, gdyz wiekszo$¢ z zastosowanych tortur miata na celu wydobycie
informacji od przetrzymywanych oséb odnosnie ucieczki innego przetrzymywanego lub jego

miejsca pobytu?®,

20 K. Ambos, Estudios de Derecho Penal Internacional, Caracas 2004, s. 160.

21 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 687.

22 Artykut 49 Konwencji Genewskiej o ochronie 0s6b cywilnych podczas wojny stanowi, iz przymusowe
przesiedlania masowe lub indywidualne, jak réwniez deportacje oséb podlegajgcych ochronie z terytorium
okupowanego na terytorium Mocarstwa okupacyjnego lub na terytorium jakiegokolwiek innego Paristwa
okupowanego lub nie okupowanego sq wzbronione bez wzgledu na powody.

23 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-A, 2006, par. 304-307. Izba Apelacyjna nazwata wcze$niejsze
stwierdzenie Izby Orzekajacej odnosnie zamiaru sprawcy ,,bledem”, ktéry jednak nie miat wiekszego wplywu na
wynik sprawy.

24 Prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No. IT-00-39-T, 2006, par. 793.

% Prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No. IT-00-39-T, 2006, par. 793.

2 Prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No. IT-00-39-T, 2006, par. 793.

27 Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 180, 184.

28 Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 234.
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sprawie Milutinovica uznala, iz zbrodnia przeciwko ludzkosci moze zosta¢ popelniona z
,,CZysto osobistych” pobudek?®. Tym samym, motyw sprawcy nie ma wiekszego znaczenia przy
kwalifikacji czynu jako zbrodni przeciwko ludzko$ci. W zwigzku z faktem, ze zbrodnia ta
zaliczana jest do najpowazniejszych zbrodni prawa miedzynarodowego, moze by¢ popeiniona
jedynie gdy sprawca posiadajac zamiar jej popelienia byt swiadom okolicznosci czynu, co
sprawia, ze zbrodnia przeciwko ludzkosci nie moze by¢ dokonana w wyniku

lekkomysInosci®.

2.2. Wiedza

Kolejnym elementem mens rea jest wiedza, ktéra pozostaje w bezposrednim zwigzku z
zamiarem, jednak nie jest z nim tozsama. Zamiar opiera si¢ na wiedzy o okolicznoSciach
towarzyszacych popelnieniu czynu, w szczego6lnosci o ataku skierowanemu przeciwko
jakiejkolwiek ludnos$ci cywilnej oraz fakcie, ze konkretny czyn stanowi czes¢ tego ataku!. Nie
wymaga sie jednak znajomosci szczegélow ataku®2. Istotnym kryterium dla poniesienia
indywidualnej odpowiedzialno$ci karnej jest rOwniez Swiadome zaangazowanie sie sprawcy w
decyzje o naruszeniu prawa miedzynarodowego3. Z tego tez powodu wiedza oznacza
Swiadomos¢, ze konkretna okoliczno$¢ istnieje lub rezultat nastagpi w wyniku zwykltego
przebiegu wydarzen34. Kryterium wiedzy jest rowniez spelnione w wypadku, gdy sprawca jest
Swiadomy ryzyka istnienia ataku oraz ryzyka, zZe pewne okolicznos$ci ataku sprawiaja, iz jego

zachowanie stanowi wieksze zagrozenie niz gdyby atak nie istniat®.

2 Prosecutor v. Milutinovic et al., ICTY, Case No. IT-05-87-T, 2009, par. 158.

30 A, Cassese, The Statute of the International Criminal Court: Some Preliminary Reflections, ,,The European
Journal of International Law” 1999, vol. 10, no. 1, s. 153-154.

31 Cassese A., Acquaviva G., Fan M., Whiting A., International Criminal Law - cases and commentary, Oxford
2011, s. 168; Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 434. Mimo, iz
przestanka popetnienia czynu w ramach rozlegtego lub systematycznego, swiadomego ataku skierowanego
przeciwko ludnosci cywilnej nie jest wymieniona w definicji zawartej w Statucie MTKJ (tak jak na przyktad
zostata ona okreslona w Statucie MTK), to orzecznictwo MTKJ doprecyzowuje definicje i uznaje wiedze o ataku
jako przestanke konieczna dla poniesienia odpowiedzialnosci za popetnienie zbrodni przeciwko ludzkosci w
rozumieniu artykut 5 Statutu MTKJ.

32 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 102.

3 Krélikowski M., Odpowiedzialno$¢ karna jednostki za sprawstwo zbrodni miedzynarodowej, Warszawa 2011,
s. 42.

34 M. Plachta, Miedzynarodowy Trybunat Karny, t. 2, Krakow 2004, s. 436-438.

35 N. Theodorakis, D. P. Farrington, Emerging Challenges for Criminology: Drawing the Margins of Crimes
against Humanity, ,,International Journal of Criminology and Sociological Theory” 2013, vol. 6, no. 2, s. 1156.
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Przy popelnianiu zbrodni zabdjstwa i eksterminacji wiedza sprowadza sie do
Swiadomosci, Ze konkretny czyn popelniony przez sprawce lub jego zaniedbanie moze
spowodowac Smier¢ (przy zbrodni eksterminacji Swiadomos$¢ odnosi sie do mozliwosci
spowodowania Smierci duzej liczby os6b)®¢. O $wiadomosci rozleglego ataku na ludnosc¢
cywilng $wiadczy, tak jak mialo to miejsce w sprawie Blagojevica i Jokica, fakt
zorganizowanego, nieludzkiego, czesto agresywnego procesu odseparowywania mezczyzn od
reszty populacji¥’. Takie przymusowe przemieszczania mezczyzn nie stanowily
odizolowanych, sporadycznych czynéw, tylko miaty na celu spelnienie konkretnej polityki i
stanowity czeSc¢ rozleglego ataku wobec ludnosci cywilnej, co umozliwito Izbie Orzekajacej
zakwalifikowac je jako inne nieludzkie czyny®. Przy zbrodni eksterminacji istotna jest
Swiadomos¢, ze konkretny czyn (lub czyny) prowadzi do wyniszczenia duzej iloSci os6b. W
wyroku Stakica sedziowie Izby Orzekajacej uznali, Ze oskarzony z racji swojej pozycji
politycznej i roli we wdrazaniu planu utworzenia gminy skladajacej sie wylacznie z ludnosci
serbskiej, znat szczeg6ly i postep akcji wyniszczania skierowanej przeciwko populacjom
innych niz serbska, bedac jednoczesnie Swiadomym dokonywania zabo6jstw na skale
masowa>.

Nalezy zwroci¢ szczegbdlng uwage na element wiedzy podczas popehiania zbrodni na
tle seksualnym. O $wiadomosci rozleglego lub systematycznego ataku przeciwko ludnosci
cywilnej najczesciej Swiadczy zachowanie sprawcy. W sprawie Zelenovica czyny, do ktorych
przyznat sie oskarzony stanowily cze$¢ ogélnego planu napasci seksualnej przeciwko wielu
osobom, ktéra trwata kilka miesiecy, w kilku odrebnych lokalizacjach*’. Ta trwato$¢ i
powtarzalno$¢ czynow oskarzonego, ktore miaty postac¢ wielokrotnych gwattow na kobietach o
konkretnym pochodzeniu przebywajacych w osrodkach detencyjnych*! sprawia, ze czyny te
wypehniaja znamiona zbrodni przeciwko ludzkosci. W sprawie Kunaraca Trybunat uznal, iz
wiedza podczas dokonywania zbrodni gwaltu przejawia sie rowniez w Swiadomosci, ze

dokonuje sie go bez zgody ofiary*.

36 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 556, 572.

37 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 617.

38 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 617.

39 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 661.

40 Prosecutor v. Zelenovic, ICTY, Case No. IT-96-23/2-S, 2007, par. 38.

41 Prosecutor v. Zelenovic, ICTY, Case No. IT-96-23/2-S, 2007, par. 38.

42 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 460.
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Popelnianie zbrodni przeciwko ludzkosci na terytorium bytej Jugostawii czesto bylo
wynikiem dzialania z rozkazu przelozonego lub dziatania w ramach stosunku stuzbowego. Z
tego powodu nalezato okresli¢ mens rea w postaci wiedzy dla czynu popelnionego w danym
przypadku. W sprawie Kordica i Cerkeza Izba Orzekajaca rozrdznita dwie sytuacje: 1)
przetozony ma Swiadomos¢, ze podwiadni popetniaja lub majq zamiar popehi¢ zbrodnie; 2)
przetozony ,ma powod by wiedzie¢”, ze podwladni popelniaja lub majq zamiar popetnic¢
zbrodnie®. Pierwsza sytuacja odnosi sie do posiadania bezposredniego dowodu lub dowodu z
okolicznosci*, podczas gdy druga do posiadania informacji, ktére wskazuja na potrzebe
przeprowadzenia dodatkowego dochodzenia celem ustalenia czy podwladni popehniaja
zbrodnie®.

Nalezy podkreslic, ze wiedza, czyli stopien $wiadomosci sprawcy odnosnie
okolicznosci towarzyszacych popelnianemu czynowi, tacznie z zamiarem stanowi przestanke
niezbedng w celu poniesienia indywidualnej odpowiedzialnosci karnej za popehienie zbrodni

przeciwko ludzkosci.

2.3. Miedzynarodowy lub wewnetrzny konflikt zbrojny

Do kwestii konfliktu zbrojnego odniosta sie Izba Orzekajaca w sprawie Tadica, uznajac,
ze konflikt zbrojny powstaje w momencie, gdy strony odwotuja sie do uzycia sit zbrojnych lub
podobnych dziatan*t. Zgodnie z I Protokotem dodatkowym do Konwencji Genewskich konflikt
niemiedzynarodowy toczy sie na terytorium jednej z Umawiajqcych sie Stron miedzy jej sitami
zbrojnymi a roztamowymi sitami zbrojnymi lub innymi zorganizowanymi uzbrojonymi grupami,
pozostajqcymi pod odpowiedzialnym dowddztwem i sprawujqcymi takq kontrole nad czesciq jej
terytorium, ze mogq przeprowadzac ciqgte i spojne operacje wojskowe?. Tym samym,

wewnetrzny konflikt zbrojny ma miejsce wtedy, gdy przynajmniej jedna ze stron ma charakter

43 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 425; Podobne sformutowanie
zostato réwniez zawarte w artykule 7 Statutu MTKJ.

4 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 426.

4 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. 1T-95-14/2-T, 2001, par. 429.

46 prosecutor v. Tadic, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 70.

47 Artykut 1 Protokotu dodatkowego do konwencji genewskich z dnia 12 sierpnia 1949 r. dotyczacy ochrony
ofiar niemiedzynarodowych konfliktéw zbrojnych.
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wewnetrznych nalezy rozwazy¢ takie kryteria, jak intensywnos¢ walk oraz stopien
zorganizowania stron*’. Konflikt zbrojny ma z kolei charakter miedzynarodowym w sytuaciji,
gdy powstaje pomiedzy dwoma lub wiecej panstwami®’. Przy czym w konflikcie zbrojnym o
charakterze miedzynarodowym istotnym jest umotywowany zamiarem wyrzadzenia szkody
atak jednego panstwa na inne panstwo®'. Poza wymienionymi rodzajami konfliktu zbrojnego
istnieje jeszcze w prawie miedzynarodowym pojecie umiedzynarodowionego konfliktu
zbrojnego. Jest to sytuacja trwania konfliktu pomiedzy dwiema frakcjami lub ugrupowaniami
wewnetrznymi, ktére sg wspierane przez inne panstwa® lub tez sytuacja, gdy dochodzi do
interwencji zbrojnej panstwa trzeciego w wewnetrzny konflikt zbrojny 3. W ramach
interwencji mozna wyrdzni¢ sytuacje interwencji panstwa trzeciego celem wsparcia jednej ze
stron oraz interwencji sit wielonarodowych w celu przeprowadzenia operacji pokojowej>.
Przyktadem konfliktu umiedzynarodowionego jest interwencja NATO w 1999 roku w konflikt
zbrojny pomiedzy Federalna Republika Jugostawii a Armia Wyzwolenia Kosowa>. W
odniesieniu do konfliktu na terytorium byltej Jugostawii w latach 1992-1995 nalezy podkreslic,
iz mial on charakter miedzynarodowego konfliktu zbrojnego, co wynika miedzy innymi z
brzmienia Rezolucji Rady Bezpieczenstwa z dnia 13 lipca 1992 roku, w ktorej potwierdzono,
iz strony sq zwiqzane przestrzeganiem miedzynarodowego prawa humanitarnego, a w
szczegolnosci postanowien Konwencji Genewskich®. Zgodnie ze wspolnym dla Konwencji
Genewskich artykutem 2 sq one stosowane w przypadku wypowiedzenia wojny albo powstania

innego konfliktu zbrojnego pomiedzy dwoma lub wiecej paristwami, tym samym w przypadku

48 S, Vite, Typology of armed conflicts in international humanitarian law: legal concepts and actual situations,
International Review of the Red Cross” 2009, no. 873, s. 75.

4 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 561-568; Prosecutor v. Mucic et al., ICTY, Case
No. IT-96-21-T, 1998, par. 184.

50 Artykut 2 Konwencji Genewskiej o polepszaniu losu rannych i chorych w armiach czynnych, sporzadzonej w
Genewie dnia 12 sierpnia 1949 1., Dz. U. z 1956 1., nr 38, poz. 171, zalacznik.

51'S. Vite, Typology of armed conflicts ..., s. 72-73.

52 D. Schindler, International humanitarian law and internationalized internal armed conflicts, ,,International
Review of the Red Cross” 1982, no. 230, s. 255.

53 H. Gasser, Internationalized non-international armed conflicts: Case studies of Afghanistan, Kampuchea and
Lebanon, ,,The American University Law Review” 1983, vol. 33, s. 145-146.

54 8. Vite, Typology of armed conflicts ..., s. 85.

55 S, Egorov, The Kosovo crisis and the law of armed conflicts, , International Review of the Red Cross” 2000,
no. 837, s. 183.

56 United Nations Security Council Res. 764, U.N. Doc. S/RES/764, 1992.
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klasyfikowany rowniez w literaturze przedmiotu®,

Zgodnie z brzmieniem artykutu 5 Statutu MTKJ, dla wykonywania jurysdykcji przez
Trybunatu oraz poniesienia odpowiedzialnosci indywidualnej sprawcy za popetnienie zbrodni
przeciwko ludzkosci bez znaczenia pozostaje fakt, czy konflikt zbrojny miat charakter
miedzynarodowy czy wewnetrzny>®. W sprawie Brdanina Izba Orzekajaca uznala, iz istnienie
konfliktu jest kryterium, ktory stuzy jedynie ustaleniu, czy Trybunat posiada jurysdykcje wobec
konkretnego czynu®. W sprawie Kunaraca Izba Apelacyjna nazwata fakt trwania konfliktu
warunkiem wstepnym, ktéry jest spelniony poprzez udowodnienie, ze konflikt zbrojny miat
miejsce a czyn sprawcy byl z nim zwigzany zaréwno geograficznie, jak i czasowo®!. Stad
wywnioskowaé mozna, iz zbrodnia przeciwko ludzkosci jest zwigzana z konfliktem zbrojnym,
jezeli zostala popelniona w rzeczywistym czasie jego trwania oraz na terytorium, gdzie
dochodzi do walk pomiedzy stornami konfliktu. Nie oznacza to jednak, ze czyn musi zosta¢
popeliony w miejscu, gdzie dochodzi do walk, lecz wystarczy, iz jest on zwigzany z
dziataniami zbrojnymi®2. Dla przykladu mozna wskaza¢ torturowanie osoby cywilnej w
miejscu odlegltym od pola bitwy w celu uzyskania od niej informacji®.

Nalezy jednak zaznaczyc¢, ze popelnienie zbrodni przeciwko ludzko$ci w czasie trwania
konfliktu zbrojnego nie jest warunkiem miedzynarodowego prawa zwyczajowego®. W sprawie
Tadica Izba Apelacyjna potwierdzila, iz zgodnie z miedzynarodowym prawem zwyczajowym
zbrodnia przeciwko ludzkosci nie musi by¢ popelniona w zwiazku z miedzynarodowym

konfliktem zbrojnym, czy z jakimkolwiek innym rodzajem konfliktu®>. Warunek trwania

57 Dodatkowo, zgodnie z raportem Sekretarza Generalnego (Report of Secretary-General Pursuant to Security
Council Resolution 808 (1993), U.N. Doc. S/25704, 1993) Konwencje Genewskie stanowia zasady
miedzynarodowego prawa humanitarnego oraz podstawe prawa zwyczajowego majacego zastosowanie podczas
miedzynarodowego konfliktu zbrojnego.

%8 C. Greenwood, International Humanitarian Law and Tadic Case, ,,The European Journal of International
Law” 1996, vol. 7, no. 2, s. 269-272.

59 Prosecutor v. Tadic, ICTY, Case No. IT-94-1, Decision on the Defense Motion on Jurisdiction, 1995, par. 75-
82.

60 prosecutor v. Brdanin, ICTY, Case No. IT-99-36-T, 2004, par. 133.

61 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 83.

62 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 626.

63 A. Szpak, Kontrola przestrzegania miedzynarodowego prawa humanitarnego w orzecznictwie
miedzynarodowych trybunatéw karnych ad hoc, Torun 2011, s. 344.

64 Prosecutor v. Martic, ICTY, Case No. IT-95-11-T, 2007, par. 56.

8 Prosecutor v. Tadic, ICTY, Case No. IT-94-1, Decision on the Defense Motion for Interlocutory Appeal on
Jurisdiction, 1995, par. 141.
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ludzkosci moze by¢ popetniona rowniez w czasie pokoju®®.

W wielu sprawach obroncy oskarzonych, w ramach linii obrony, kwestionowali wlasnie
elementy chapeau zbrodni przeciwko ludzkosSci, aby wykaza¢, ze Trybunat nie posiada
jurysdykcji wobec konkretnego czynu. Taka sytuacja miata miejsce w sprawie Lukica, w ktorej
obroncy kwestionowali istnienie konfliktu zbrojnego podczas popelnienia zbrodni przeciwko
ludzkosci®’”. Izba Orzekajaca w celu udowodnienia istnienia konfliktu musiata rozwazy¢
kryterium intensywnosci walk oraz stopnia zorganizowania stron. W odniesieniu do kwestii
stopnia zorganizowania stron, Izba uznala, ze lokalne ustanawianie oddzialéow zbrojnych,
przeprowadzanie rekrutacji oraz tworzenie jednostek militarnych, ktore nalezaty do wojska
serbskiego, stanowig dowo6d wystarczajacego stopnia zorganizowania stron konfliktu®,
Dodatkowo, za dowdd zorganizowania stron konfliktu, Izba uznata fakt podlegania ustalonemu
dowddztwu oraz otrzymywanie od niego rozkazow®.

Warunek trwania konfliktu nalezy do elementéw tworzacych kontekst popetnionego
czynu. Udowadniajac jego istnienie Trybunat rozpatruje kwestie zwigzku pomiedzy czynem a
konflikt. W niektorych sprawa poza kryterium geograficznym i czasowym nalezalo réwniez

zbada¢ inne zwigzki pomiedzy czynem a samym konfliktem lub przyczynami jego trwania.

2.4. Atak przeciwko ludnosci cywilnej

Przed przystapieniem do analizy pojecia ludno$¢ cywilna nalezy omoéwi¢ pojecie
rozleglego lub systematycznego ataku, skierowanego przeciwko ludnosci cywilnej. Mimo, iz
warunek rozleglego lub systematycznego ataku nie zostal zawarty w definicji Statutu MTKJ,
Trybunalu doprecyzowal go w swoim orzecznictwie. W sprawie Blaskica Izba Orzekajaca
stwierdza, ze sformulowanie skierowane przeciwko ludnosci cywilnej zawiera w sobie forme
ataku oraz warunkuje od niego zbrodnie przeciwko ludzkos$ci’®. Tym samym Izba Orzekajgca

potwierdzita fakt, ze atak skierowany przeciwko ludnosci cywilnej, w ramach ktérego

66 A. Szpak, Kontrola przestrzegania ..., s. 348.

67 Prosecutor v. Lukic & Lukié¢, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 879-880.
88 Prosecutor v. Lukic & Lukié¢, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 883.

8 Prosecutor v. Lukic & Lukié¢, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 882.

70 Prosecutor v. Blaskic, ICTY, Case No. IT-95-14-T, 2000, par. 202.
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czynu popelnionego przez oskarzonego jako zbrodni przeciwko ludzkos$ci musi on stanowic
czes$¢ rozleglego lub systematycznego ataku skierowanego przeciwko jakiejkolwiek ludnoSci
cywilnej’2. W konsekwencji dodania przez Izbe Orzekajaca przestanki rozlegtego lub
systematycznego ataku, w orzecznictwie MTKJ opracowano nastepujace elementy ogélne dla
zbrodni przeciwko ludzkosci, ktérych kluczowym aspektem jest atak: 1) musi mie¢ miejsce
atak; 2) czyn sprawcy stanowi czes¢ tego ataku; 3) atak musi by¢ skierowany przeciwko
ludnosci cywilnej; 4) atak musi by¢ rozlegly lub systematyczny; 5) sprawca musi mie¢
Swiadomos¢, ze jego czyn stanowi czes$¢ rozleglego lub systematycznego ataku’3.

Atak skierowany przeciwko ludnosci cywilnej wigze sie z elementem polityki oraz
planowania’#. Trybunat uznat, ze z powodu czynnikéw strukturalnych, organizacyjnych oraz
mozliwos$ci militarnych atak przeciwko ludnosci cywilnej prawie zawsze odbywa sie z rozkazu
wiladz panstwowych’. W odniesieniu do rozlegtosci lub systematycznosci nalezy pokresli¢, iz
pierwsze kryterium dotyczy skali ataku, ktéra najczesciej przejawia sie w liczbie ofiar, podczas
gdy systematyczno$¢ odnosi sie do nieprzypadkowej powtarzalnosci czynéw przestepczych’®.
Istotnym jest fakt, ze rozleglos¢ lub systematyczno$¢ ataku wigze sie ze sposobem jego
przeprowadzenia. Przeslanka systematycznosci ataku zostala dodana w celu objecia
jurysdykcja czynow popeklionych w ramach ataku, ktory nie osiggnat skali wystarczajacej, aby
uzna¢ go za rozlegly, niemniej jednak charakteryzowat go plan, organizacja oraz regularny
schemat dziatania”. Izba Orzekajaca MTKJ uznata réwniez, zgodnie z brzmieniem definicji

zbrodni przeciwko ludzko$ci zawartej miedzy innymi w Statucie MTK, ze wymébg

7L M. C. Bassiouni, International Criminal Law — International Enforcement, The Hague 2008, s. 82-84; L. May,
Crimes Against Humanity — A Normative Account, Cambridge 2005, s. 119-120; J. C. Velazques Elizarraras, El
derecho internacional penal y la justicia penal internacional en el tercer milenio, ,,Anuario Mexicano de
Derecho Internacional” 2001, vol. 1, s. 412.

72 Prosecutor v. Limaj et al., ICTY, Case No. IT-03-66-T, 2005, par. 181.

78 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 540; Prosecutor v. Brdanin, ICTY, Case
No. IT-99-36-T, 2004, par. 130; Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 621.

74 B. A. Boczek, International Law: A Dictionary, Lanham 2005, s. 155.

75 Prosecutor v. Limaj et al., ICTY, Case No. IT-03-66-T, 2005, par. 191.

76 Prosecutor v. Lukic & Luki¢, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 875; Prosecutor v. Kunarac et al.,
ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 94; Prosecutor v. Blaskic, ICTY, Case No. IT-95-14-
A, 2004, par. 101.

77 M. M. deGuzman, Crimes against humanity, [w:] Routledge Handbook of International Criminal Law, W. A.
Schabas, N. Bernaz (red.), Oxford 2011, s. 130.
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kryterium rozlegtosci lub systematycznosci nalezy rozwazy¢ nastepujace elementy: 1) skutki
ataku jakie poniosta ludnos¢ cywilna, bedaca jego celem; 2) liczba ofiar; 3) charakter czynow;
4) uczestnictwo wiadz lub urzednikéw panstwowych; 5) mozliwo$¢ wyréznienia okreslonego
schematu popetnionych czynéw”®. Kryterium rozlegtego lub systematycznego ataku powstato
w celu wykluczenia z kategorii zbrodni przeciwko ludzkosci odizolowanych i przypadkowych
czynow przestepczych®. Bezsprzecznym jest fakt, iz obiektem rozlegtego lub systematycznego
ataku jest ludnos¢ cywilna, co sprawia, ze jest to element wspdlny dla wszystkich istniejacych
definicji zbrodni przeciwko ludzkosci.

Zgodnie z I Protokotem dodatkowym do Konwencji Genewskich pojecie ludnoSci
cywilnej obejmuje wszystkie osoby cywilne, ktore definiuje sie poprzez wylaczenie z tej
kategorii jencéw wojennych i cztonkéw sit zbrojnych, przyjmujac dodatkowo domniemanie, iz
w razie watpliwosci dana osoba bedzie uwazana za osobe cywilng®!. W sprawie Tadica Izba
Orzekajgca uznala, ze okreSlenie ,,cywilna” obejmuje wszystkie osoby, ktore nie majq statusu
kombatanta®. Nalezy zauwazy¢, ze dla przyktadu obecno$¢ zomierzy w ramach ludnosci
cywilnej nie pozbawia jej tego charakteru. Trybunat stwierdzit, ze ludnos¢ cywilna sklada sie z
cywiléw, jednak obecnos¢ os6b nie posiadajacych tego statusu w ramach ludnosci cywilnej nie
pozbawia jej tego charakteru®3. W rezultacie, wystarczajgcym jest, aby ludno$¢ byla w
przewazajacym stopniu cywilna®*. W sprawie Limaja Izba Orzekajaca zdefiniowata ludnos¢
cywilna jako pojecie obejmujace zar6wno osoby stawiajace opor, jak i osoby hors de
combat®>. Uwaza sie, ze pojecie ludnos¢ wskazuje jednoczesnie na pewna wieksza catosc,

nadajqc

78 Prosecutor v. Tadi¢, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 646-648.

78 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 95.

80 S, Chesterman, An altogether different order: defining the elements of crimes against humanity, ,,Duke Journal
of Comparative and International Law” 2000, vol. 10, s. 315.

81 Artykut 50 Protokotu dodatkowego do konwencji genewskich z dnia 12 sierpnia 1949 r. dotyczacego ochrony
ofiar miedzynarodowych konfliktéw zbrojnych, sporzadzonego w Genewie dnia 8 czerwca 1977 r., Dz. U. 1992
r., nr 41, poz. 175, zalacznik.

82 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 637.

83 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-A, 2004, par. 50; Prosecutor v. Galic, ICTY,
Case No. IT-98-29-A, 2006, par. 144.

84 Prosecutor v. Jelisic, ICTY, Case No. IT-95-10-T, 1999, par. 54; Prosecutor v. Naletilic & Martinovic, ICTY,
Case No. IT-98-34-T, 2003, par. 235; Prosecutor v. Mrksic et al., ICTY, Case No. IT-95-13/1-T, 2007, par. 442,
458.

8 Prosecutor v. Limaj et al., ICTY, Case No. IT-03-66-T, 2005, par. 186. Zwrot hors de combat dostownie
oznacza poza polem bitwy.
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0s0b, przeciwko ktorej atak byt skierowany oddaje jego rozlegly lub systematyczny charakter.
W odniesieniu do warunku trwania konfliktu Trybunat stwierdzit, iz nie ma wymogu, aby
ofiary, w tym wypadku ludno$¢ cywilna, byty zwiazane z okreslona strong konfliktu®’.

W celu ustalenia, czy atak w rzeczywistosci byt skierowany przeciwko ludnosci
cywilnej nalezy miedzy innymi rozwazy¢ nastepujace elementy: 1) srodki i metody uzyte w
trakcie ataku; 2) status i liczbe ofiar; 3) dyskryminujqcy charakter ataku; 4) charakter czynow
popelionych w trakcie ataku; 5) opdr stawiany wobec napastnikéw®. Powyzsze kryteria
mozna odnie$¢ do sprawy Blagojevica i Jokica, w ktorej Izba uznata za ludnos¢ cywilna grupe
uchodzcow narodowosci bosniackiej, ktorzy probujac schroni¢ sie w miescie Srebrenicy stali
sie celem ostrzatu®. Trybunat uznat ten czyn za zbrodnie przesladowania ludno$ci cywilnej z
zamiarem wywolania strachu i paniki oraz zmuszenia ludno$ci bosniackiej do opuszczenia
miasta®. Popelnienie czynu w ramach ataku skierowanego przeciwko ludno$ci cywilnej
stanowi najwazniejszy warunek, ktory jesli zostal speiniony, pozwala zakwalifikowa¢ dany
czyn jako zbrodnie przeciwko ludzkosci. Gtéwnie do rozleglego lub systematycznego ataku

odnosi sie SwiadomosS¢ sprawcy.

3. Elementy actus reus zbrodni przeciwko ludzkosci

Elementy chapeau zbrodni przeciwko ludzkosci, nie sa jedynymi, ktére musza zostac
udowodnione oskarzonemu, aby mdgt by¢ uznany winnym popehlionego czynu. Oskarzony
poniesie odpowiedzialnos¢ karng jezeli udowodniono mu wypelnienie znamion
poszczegdlnych czynéw, stanowigcych actus reus zbrodni przeciwko ludzko$ci®'. Actus reus
jest elementem obiektywnym??, czyli jednym z czynéw enumeratywnie wymienionych w

artykule 5 Statutu MTKJ%, ktory jesli zostat popelniony w ramach rozlegtego lub

8 F. Z. Ntouband, Amnesty for Crimes against Humanity under International Law, Leiden 2007, s. 62.

87 Prosecutor v. Limaj et al., ICTY, Case No. IT-03-66-T, 2005, par. 186.

88 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 91.

8 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 611.

9 Prosecutor v. Blagojevic & Jokic, ICTY, Case No. IT-02-60-T, 2005, par. 611.

91 C. Damgaard, Individual Criminal Responsibility for Core Crimes — Selected Pertinent Issues, Berlin 2008, s.
85.

92 Prosecutor v. Tadic¢, ICTY, Case No. IT-94-1-A, 1999, par. 227.

9 A. Szpak, Kontrola przestrzegania ..., s. 373.
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actus reus zbrodni przeciwko ludzkosci zalicza sie zabdjstwo, eksterminacje, niewolnictwo,
deportacje, uwiezienie, tortury, zgwalcenie, prze$ladowanie z powoddow politycznych,

rasowych i religijnych oraz inne nieludzkie czyny.
3.1. Zabojstwo

Znamiona zbrodni zabdjstwa z artykulu 5 sa identyczne jak znamiona zabdjstwa z
artykutu 3 Statutu MTKJ, czyli naruszenia praw lub zwyczajow wojennych®. W sprawie
Kordica i Cerkeza uznano rowniez, ze zbrodnia zabdjstwa z artykutu 5 i 3 Statutu jest tozsama
z zabdjstwem wymienionym w artykule 2, czyli ciezkim naruszeniem Konwencji Genewskich
z 1949 roku®. Wynika to z faktu, iz znamiona zbrodni zabéjstwa nie budza watpliwosci, jako
ze przez zabdjstwo rozumie sie spowodowanie sSmierci ofiary poprzez dzialanie lub zaniechanie
sprawcy“®. W sprawie Krsticia Izba uznata, ze sprawca dziatal lub zaniechat dziatania z
zamiarem zabojstwa lub spowodowania powaznego uszkodzenia ciala, przy czym sprawca byt
$wiadomy, iz moze doprowadzi¢ swoim zachowaniem do $Smierci ofiary®’. W konsekwencji,
actus reus zbrodni zabojstwa sktada sie z nastepujacych elementéw: 1) ofiara wymieniona w
akcie oskarzenia nie zyje; 2) $mier¢ ofiary byta spowodowana dziataniem lub zaniechaniem
oskarzonego lub osoby (0s6b), za ktorej dzialanie lub zaniechanie oskarzony ponosi
odpowiedzialno$¢ karna; 3) oskarzony lub osoba (osoby), za ktdrej dziatanie lub zaniechanie
oskarzony ponosi odpowiedzialno$¢ karna, dziatat lub zaniechal dzialania z zamiarem
zabdjstwa lub spowodowania powaznego uszkodzenia ciata bedac Swiadomym, iz takie
dziatanie lub zaniechanie moze spowodowac Smier¢ ofiary®.

Zbrodnia przeciwko ludzkosci w postaci zabdjstwa w przeciwienstwie do innych
czynow nie wymaga udowodnienia wielu elementéw. W celu udowodnienia dokonania

zabdjstwa kluczowym jest wykazanie, ze ofiara zmarta w wyniku dziatania lub zaniechania

94 Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 631.

9 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 222, 236.

9 prosecutor v. Delalic et al., ICTY, Case No. IT-96-21-T, 1998, par. 424.

97 Prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 485.

% prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 324; Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case
No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 236; Prosecutor v. Delalic et al., ICTY, Case No. IT-96-21-T, 1998, par. 439.
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Swiadomos¢, Ze stanowi ono czesc¢ rozleglego lub systematycznego ataku na ludnos¢ cywilng

w czasie trwania konfliktu zbrojnego.

3.2. Eksterminacja

W celu odréznienia zbrodni eksterminacji od zbrodni zabojstwa nalezy podkreslic, iz
eksterminacje charakteryzuje fakt, ze sprawca dziatat z zamiarem spowodowania Smierci duzej
liczby os6b, tym samym réznicq jest skala popetnionej zbrodni. Odpowiedzialno$¢ karna za
zbrodnie eksterminacji opiera sie gtéwnie na duzej liczbie ofiar (czynie popelnionym na skale
masowq) oraz udziale oskarzonego®. Trybunat dtugo nie definiowal znamion eksterminacji,
stad gdy po raz pierwszy w sprawie Krstica postawiono zarzut jej dokonania, Izba Orzekajaca
odwotala sie do wyroku MTKR w sprawie Akayesu, w ktérej Trybunal uznal, ze gléwnym
znamieniem eksterminacji jest udzial oskarzonego lub jego podwladnego w zabojstwie
okreslonych 0s6b'®, Uzycie stowa ,,0s6b” potwierdza fakt, iz zbrodnia eksterminacji ma
miejsce, gdy co najmniej dwie osoby sa jej ofiarami.

W sprawie Stakica Izba Orzekajaca uznata, Ze zbrodnia eksterminacji rozumiana jest
nie tylko jak dokonanie zabojstw zbiorowych czy stworzenie warunkow powodujacych smierc
wielu oséb, ale réwniez zaplanowanie powyzszych czynow!°!, Eksterminacja moze polegac na
bezposrednim zabiciu ofiar z broni palnej badZ posrednio, poprzez stworzenie warunkéw, ktore
ostatecznie doprowadzg do ich $mierci'®?. Posrednie spowodowanie Smierci w szczegdlnosci
moze polega¢ na pozbawieniu ofiar pozywienia, nieodpowiedniej ochronie przed skrajnymi
warunkami pogodowymi czy odmowie opieki medycznej'3.

Istotnym aspektem zbrodni eksterminacji jest dziatanie lub zaniechanie oskarzonego z
zamiarem zabicia oséb na skale masowa'%¥, co wigze sie z pewna liczba ofiar. Zgodnie z

wyrokiem w sprawie Lukica i Lukica 1zba Orzekajaca uznata jednak, iz nie istnieje minimalna

9 S. Chesterman, An altogether different ..., s. 336.

100 prosecutor v. Akayesu, ICTR, Case No. ICTR-96-4-T, 1998, par. 592.
101 prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 634.

102 prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 498.

103 prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 634.

104 prosecutor v. Brdanin, ICTY, Case No. IT-99-36-T, 2004, par. 395.
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spos6b dokonania czynu, terytorium, z ktérego pochodzity ofiary i jego gesto$¢ zaludnienia'®.
Biorac pod uwage powyzsze kryteria, Trybunat w sprawie Lukica i Lukica uznatl, ze zabicie 59
0s6b jest zabdjstwem na skale masowa, tym samym stanowi zbrodnie eksterminacji%.

W rezultacie, czynnikiem kluczowym dla poniesienia odpowiedzialnosci karnej za
zbrodnie eksterminacji jest jej masowosSc¢, stad eksterminacja musi by¢ dokonana na duza
skale!'%’. Ze wzgledu jednak na brak precyzyjnego kryterium w odniesieniu do skali tej zbrodni,

Trybunat w kazdej sprawie indywidualnie rozpatruje okolicznosci jej dokonania.
3.3. Niewolnictwo

Kolejnym czynem, ktory jesli popelniony w ramach rozleglego lub systematycznego
ataku przeciwko ludnos$ci cywilnej w czasie trwania konfliktu zbrojnego stanowi zbrodnie
przeciwko ludzkosci, jest zbrodnia niewolnictwa. Podstawowym znamieniem zbrodni
niewolnictwa jest wykonywanie wobec konkretnej osoby uprawnien zwigzanych z prawem
wiasnosci'®®. Juz na wstepie nalezy jednak podkresli¢, iz w orzecznictwie MTKJ pojawia sie
nie tylko zbrodnia niewolnictwa, ale rdwniez pojecie niewolnictwa seksualnego, ktére w
Statucie MTK jest odrebnym czynem enumeratywnie wymienionym w definicji zbrodni
przeciwko ludzkosci'®.

Po raz pierwszy przed Trybunalem Jugostowianskim postawiono zarzut popelnienia
zbrodni niewolnictwa w sprawie Kunaracia, Kovacia i Vukovicia. 1zba Orzekajaca odwotata
sie do definicji niewolnictwa zawartej w Konwencji w sprawie niewolnictwa z 1926 roku,
zgodnie z ktéra niewolnictwo jest rozumiane jako stan Ilub sytuacja osoby wobec ktorej
wykonywane sq niektore lub wszelkie uprawnienia zwiqzane z prawem wilasnosci°.

Ostatecznie Trybunal uznal, Ze zgodnie z miedzynarodowym prawem zwyczajowym

105 prosecutor v. Lukic & Lukic, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 938, 943-945.

106 prosecutor v. Lukic & Luki¢, ICTY, Case No. IT-98-32/1-T, 2009, par. 945.

107 A, Szpak, Kontrola przestrzegania ..., s. 389.

108 A, T. Gallagher, The International Law of Human Trafficking, Cambridge 2010, s. 213.

109 Artykut 7 Statutu MTK.

110 Artykut 1 Konwencji w sprawie niewolnictwa, sporzadzonej w Genewie dnia 25 wrze$nia 1926 r., Dz. U. z
1931, nr 4, poz. 21.
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wykonywania tych uprawnien!'!. Za okolicznosci wskazujace na popelnienie zbrodni
niewolnictwa Trybunal uznat miedzy innymi przejawy kontroli i posiadania, ograniczenie lub
kontrola autonomii osoby, ograniczenia lub kontrola wolnosci wyboru badZz swobody
poruszania sie, z ktérych to okolicznosci czesto wynika zysk dla sprawcy'!2. Dodatkowo, o
popehieniu zbrodni niewolnictwa swiadczy eksploatacja osoby, praca przymusowa wigzaca sie
z trudno$ciami fizycznymi, wykorzystywanie seksualne, przymusowa prostytucja oraz handel
ludZmi'!3, co ostatecznie wiaze sie z pewna korzyscia dla sprawcy. Nalezy zauwazyd¢, iz
podstawowym aspektem zbrodni niewolnictwa jest brak zgody ofiary!!“.

W sprawie Kunaracia, Kovacia i Vukovicia Trybunat odnidst sie rowniez do kwestii
niewolnictwa seksualnego. Oskarzonym postawiono zarzut przetrzymywania, gwattOw oraz
tortur na tle seksualnym, dokonywanych na kobietach muzulmanskich o bosniackim
pochodzeniu w miejscowosci Foca, przy czym niektore kobiety byly rowniez wcielane przez
zohierzy do niewoli!'®. Miejsca tych zatrzyman byly p6zniej okreslane jako ,,obozy gwattow”,
w ktérych zohierze serbscy mieli bezposredni dostep do przetrzymywanych dziewczynek i
kobiet bedacych ofiarami gwattow, tortur i ponizen!!®. W rezultacie, nalezy zwrdci¢ szczeg6lna
uwage na fakt, iz zbrodnia niewolnictwa musi by¢ powiazana z okreSlonym celem, czesto
zwigzanym z dokonywaniem innych zbrodni, tak jak ma to miejsce miedzy innymi przy zbrodni
niewolnictwa w celu wykorzystania ofiary do przymusowej pracy. Z tego powodu samo
dhugotrwale pozbawienie wolnosci ofiary nie moze by¢ uznane za zbrodnie niewolnictwa!'’.
Izba Apelacyjna w sprawie Kunaracia, Kovacia i Vukovicia uznala réwniez, ze niewolnictwo
stanowi pewne zaprzeczenie osobowosci prawnej ofiary8, jako ze nie ma ona mozliwosci

dochodzenia swoich praw przed sadem.

11 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 539-540; Prosecutor
v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 350.

112 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 542.

113 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 542.

114 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 542.

115 p V. Sellers, Wartime Female Slavery: Enslavement?, ,,The Cornell International Law Journal” 2011, vol.
44, s, 125.

116 A, Szpak, Kontrola przestrzegania ..., s. 392.

117 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 542.

118 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 117.
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form niewoli, to miedzynarodowe prawo karne kwalifikuje niewolnictwo wylacznie jako

zbrodnie przeciwko ludzkosci''®.
3.4. Deportacja

Na wstepie nalezy odrézni¢ pojecie deportacji od przymusowych przemieszczen,
poniewaz zgodnie z miedzynarodowym prawem zwyczajowym pojecia te nie sa tozsame!?°.
Deportacja stanowi przymusowe przesiedlenie ludnosci z jednego panstwa do innego, tym
samym w ramach deportacji istotne jest przekroczenie granic panstwowych, podczas gdy
przymusowe przemieszczenie ogranicza sie do przeniesienia ludnosci w obrebie jednego
panstwa. W rezultacie, deportacja jest odrebnym czynem wymienionym w definicji zbrodni
przeciwko ludzkoS$ci zawartej w Statucie MTKJ, natomiast przymusowe przeniesienia ludnosci
Trybunat zalicza do kategorii innych nieludzkich czynow!?!.

Trybunal w sprawie Krnojelacia uznal, ze przez deportacje rozumie sie przymusowe
przesiedlenie ludnos$ci z terytorium, na ktorym przebywaja legalnie, wbrew normom prawa
miedzynarodowego, poprzez wysiedlenie ludno$ci lub inny czyn o charakterze
przymusowym'?2, Istotnym aspektem deportacji jest fakt, iz dokonuje sie jej wbrew woli
ludnosci, ktéra nie ma mozliwosci wyboru'?3. Trybunatl uznat réwniez, ze przesiedlenie
ludnosci przeprowadzone zgodnie z porozumieniem miedzy przywodcami politycznymi lub
wojskowymi badZ pod auspicjami Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza (MKCK)
lub innej organizacji neutralnej, nie powoduje, iz takie przesiedlenie jest dobrowolne!?4. W

nawigzaniu do kryterium przekroczenia granic panstwowych nalezy podkresli¢, iz moga to by¢

1193, Allain, R v Tang: Clarifying the definition of “slavery” in international law, ,Melbourne Journal of
International Law” 2009, vol. 10, s. 256.

120 prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 521.

121 prosecutor v. Kupreskic et al., ICTY, Case No. IT-95-16-T, 2000, par. 566.

122 prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 474. W tym samym wyroku Izba
Orzekajaca, powotujac sie na artykut 49 Konwencji Genewskiej o ochronie 0séb cywilnych podczas wojny,
uznala, ze deportacja jest nielegalna, gdy jest wymuszona, co czesto wiaze sie z uzyciem sity fizycznej lub
grozba jej uzycia.

123 prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 475.

124 prosecutor v. Gotovina et al., ICTY, Case No. IT-06-90-T, 2011, par. 1739; Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case
No. IT-97-24-A, 2006, par. 286; Prosecutor v. Naletilic & Martinovic, ICTY, Case No. 1T-98-34-T, 2003, par.
523; Prosecutor v. Simic et al., ICTY, Case No. IT-95-9-T, 2003, par. 127.
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konfliktu zbrojnego'?°. W takich sytuacjach za deportacje uznaje sie przymusowe przesiedlenie
ludnosci na terytorium podlegajace kontroli faktycznej wykonywanej przez inng strone
konfliktu!?6. Z tego powodu mozliwe bylo uznanie za deportacje przesiedlenia na terytorium
Czarnogéry ludnos$ci zamieszkatej w Kosowie, mimo argumentacji obrony, iz oba terytoria
znajdowaty sie w obrebie FRJ'%7.

Obrona, miedzy innymi w sprawie Stakicia, podnosita, iZ w celu uznania okreslonego
przesiedlenia za zbrodnie deportacji wymagana jest minimalna liczba os6b nia objetych. Izba
Orzekajaca uznata jednak, ze orzecznictwo Trybunatu nie wymienia takiego kryterium, a jego
istnienie stanowiloby zaprzeczenie ochrony wynikajgcej z zakazu deportacji ludnosci'?®.
Bezsprzecznym jest fakt, ze miedzynarodowe prawo humanitarne przewiduje sytuacje, w
ktorych przesiedlenie ludnosci w czasie konfliktu zbrojnego jest dopuszczalne miedzy innymi,
jesli wymaga tego bezpieczenstwo osob zainteresowanych lub nadrzedne wzgledy militarne!?®,
W takich sytuacjach przesiedlenie ludnosci ma jednak charakter tymczasowy i powinno by¢
przeprowadzone w taki sposob, aby zapewni¢ ludnosci przesiedlonej jak najszybszy powrot do
swoich doméw!'*. W konsekwencji, przesiedlenie ludnosci stanowi zbrodnie deportacji
jedynie, jezeli zostalo przeprowadzone w ramach rozleglego lub systematycznego ataku
przeciwko ludnosci cywilnej w czasie trwania konfliktu zbrojnego.

W sprawie Stakicia Izba Apelacyjna uznata dodatkowo, iZ w celu poniesienia
indywidualnej odpowiedzialnosci karnej za dokonanie deportacji nie wymaga sie, aby sprawca
miat zamiar przesiedlenia 0s6b na state!3!. Z kolei fakt, czy ofiary rzeczywiscie byly w stanie
poOzniej wroci¢ do miejsc, z ktorych zostaly przesiedlone, pozostaje bez znaczenia dla oceny

legalnosSci deportacjil®?.

125 prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 679.

126 prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 679.

127 K. Margetts, K. |. Kappos, Current Developments at the Ad Hoc International Criminal Tribunals, ,Journal of
International Criminal Justice” 2011, vol. 9, s. 1160.

128prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-T, 2003, par. 685.

129 Artykut 49 Konwencji Genewskiej o ochronie oséb cywilnych podczas wojny, sporzadzonej w Genewie dnia
12 sierpnia 1949 .

130 prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 524; Prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No.
IT-00-39-T, 2006, par. 725.

131 prosecutor v. Stakic, ICTY, Case No. IT-97-24-A, 2006, par. 307.

132 prosecutor v. Simic et al., ICTY, Case No. IT-95-9-T, 2003, par. 132-134.
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Prokurator w zalewie kilka sprawach przed Trybunalem postawit zarzut popelnienia
zbrodni przeciwko ludzkosci w postaci uwiezien. Nalezy podkresli¢, iz uwiezienie stanowi
zbrodnie przeciwko ludzkosci jedynie gdy jest samowolne, nie majac tym samym podstawy
faktycznej lub prawnej!3. Probujac zdefiniowa¢ zbrodnie uwiezienia Trybunat odwotat sie do
postanowien Konwencji Genewskiej, ktora przewiduje mozliwos¢ internowania o0sob
podlegajqcych ochronie lub wyznaczenie im przymusowego miejsca zamieszkania, jezeli
wymaga tego bezwzglednie bezpieczeristwo panstwa, w ktorego wladzy osoby te sie
znajdujq'3*. Jakiekolwiek inne bezprawne uwiezienie 0s6b cywilnych stanowi, zgodnie z
artykutem 2 Statutu MTKJ, ciezkie naruszenie Konwencji Genewskich z 1949 r. Natomiast w
sytuacji gdy osoby cywilne zostaly samowolnie uwiezione w ramach rozlegltego lub
systematycznego ataku przeciwko ludnosci cywilnej w czasie trwania konfliktu zbrojnego,
czyn ten stanowi¢ bedzie zbrodnie przeciwko ludzkosci.

Zarzut uwiezienia os6b cywilnych po raz pierwszy postawiono w sprawie Kordicia i
Cerkeza, w ktérej Prokurator stwierdzil, iz znamiona zbrodni uwiezienia sq tozsame ze
znamionami bezprawnego pozbawienia wolnosci ludnosci cywilnej okreslonego w artykule 2
Statutu Trybunatu'3>. Samowolne uwiezienie oznacza pozbawienie wolnosci okreslonej osoby,
ktore nastgpito bez przeprowadzenia rzetelnego procesu'®. Trybunat uznat, iz uwiezienie jest
bezprawne, gdy spelione sg nastepujace warunki: 1) ludno$¢ cywilna zostala zatrzymana z
naruszeniem artykutu 42 Konwencji Genewskiej o ochronie os6b cywilnych podczas wojny; 2)
nie zachowano gwarancji proceduralnych okreslonych w artykule 43 tejze Konwencji; 3)
uwiezienie 0s6b cywilnych nastgpilo w ramach rozleglego lub systematycznego ataku
przeciwko ludnosci cywilnej'%’.

Argumentacja przeprowadzona w sprawie Kordicia i Cerkeza prowadzi do wniosku, ze

definicja zbrodni przeciwko ludzkosci w postaci uwiezienia ogranicza sie do tej zawartej w

133 R, Cryer, H. Friman, D. Robinson, E. Wilmshurst, An Introduction to International Criminal Law and
Procedure — second edition, Cambridge 2010, s. 250.

134 Artykut 42 Konwencji Genewskiej o ochronie os6b cywilnych podczas wojny.

135 prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 292; Prosecutor v. Simic et al., ICTY,
Case No. IT-95-9-T, 2003, par. 59.

136 prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 299.

137 Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 303.
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oznacza jakakolwiek forme fizycznego pozbawienia wolnosci osoby cywilnej w sposéb
samowolny, dopdki spetnia ona kryterium mens rea zawartego w artykule 5 Statutu!3®, W
rezultacie, Trybunat uznal, ze zbrodnia uwiezienia sktada sie z nastepujacych elementow: 1)
osoba zostaje pozbawiona wolnosci; 2) pozbawienie wolnos$ci nastepuje w sposéb samowolny,
czyli bez powolania podstawy prawnej; 3) sprawca lub osoby, za ktore ponosi on
odpowiedzialnos¢ karna, dziatat lub zaniechatl dziatania, w wyniku ktérego osoba zostata
pozbawiona wolnosci fizycznej, przy czym sprawca dziatat lub zaniechat dziatlania z zamiarem
samowolnego pozbawienia wolnosci lub miat Swiadomos$¢, ze jego zachowanie moze do tego
doprowadzi¢!'?, Izba Orzekajaca probujac wyjasni¢ kwalifikacje zbrodni uwiezienia uznata w
kolejnych sprawach przed Trybunalem, Ze uwiezienie stanowi jakiekolwiek pozbawienie
wolnosci fizycznej, z wyjatkiem tego, ktére nastapitlo w wyniku wyroku skazujacego za

popeknienie przestepstwa'4,
3.6. Tortury

Zakaz tortur ma charakter erga omnes'*!, a ich pojecie jest przedmiotem wielu
dokumentéw miedzynarodowych!#?. Mimo, iz tortury sa doS$¢ jasno okreSlone w prawie
miedzynarodowym badz miedzynarodowym prawie humanitarnym, Statut MTKJ nie wyjasnia
tego pojecia'“3. Trybunat przy kwalifikacji czynu jako zbrodni tortur odni6st sie do postanowien
Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub

ponizajacego traktowania albo karania'#4, w ktorej w artykule 1 tortury sa

138 prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 112.

139prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 115.

140 prosecutor v. Simic et al., ICTY, Case No. IT-95-9-T, 2003, par. 66.

141 prosecutor v. Furundzija, ICTY, Case No. IT-95-17/1-T, 1998, par. 151.

142N, Barbero, La tortura como crimen contra la humanidad, ,,Revista de Derecho Penal y Criminologia” 2011,
vol. 3, n. 6, s. 182.

143 R, Lord, The liability of non-state actors for torture in violation of international humanitarian law: an
assessment of the jurisprudence of the International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, ,,Melbourne
Journal of International Law” 2003, vol. 4, s. 113-115.

144 Konwencja w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania albo karania, sporzagdzona w Nowym Jorku dnia 10 grudnia 1984 r., Dz. U. z 1989 r., nr 63, poz.
378.
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rozumiank JaTkaazde dzza%ame ktorym Jakzejkolwwk osobie umyslme zadaje sie ostry b6l lub
cierpienie, fizyczne bqdz psychiczne, w celu uzyskania od niej lub od osoby trzeciej informacji
lub wyznania, w celu ukarania jej za czyn popetniony przez niq lub osobe trzeciq albo o ktérego
dokonanie jest ona podejrzana, a takze w celu zastraszenia lub wywarcia nacisku na niq lub
trzeciq osobe albo w jakimkolwiek innym celu wynikajqcym z wszelkiej formy dyskryminacji,
gdy taki bol lub cierpienie powodowane sq przez funkcjonariusza panstwowego lub innq osobe
wystepujqcq w charakterze urzedowym lub z ich polecenia albo za wyraznq lub milczqcq zgodq.
W przywotanej definicji wyrézni¢ mozna nastepujace elementy: 1) kazde dziatanie (w tym
zaniechanie); 2) bol lub cierpienie zadawane umyslnie; 3) zadawanie bdlu i cierpienia ma
okreslony cel; 4) tortury sa dokonywane przez funkcjonariusza panstwowego'#°. Ze wzgledu
na fakt, iz tak jak w przypadku zbrodni zabdjstwa czy uwiezienia, rowniez tortury moga
stanowiC zaréwno zbrodnie przeciwko ludzkosci z artykutlu 5 Statutu jak i ciezkie naruszenie
Konwencji Genewskich z 1949 r. zawarte w artykule 2 Statutu, Trybunat uznal, ze definicja
tortur jest identyczna, bez wzgledu na artykul, ktory stanowi podstawe dla zarzutu stawianego
oskarzonemu'4, W rezultacie, elementem decydujagcym podczas kwalifikacji okreslonego
czynu jako zbrodni tortur jest kontekst, w jakim go dokonano, czyli cel zadawanego bdlu lub
cierpienia, jego zamiar oraz osoba sprawcy.

Trybunat uznal, Ze definicja tortur zawarta w Konwencji z 1984 roku stanowi pewne
porozumienie w tym zakresie, ktére odzwierciedla miedzynarodowe prawo zwyczajowe'4’. Na
podstawie tej definicji tortur wyrézniono cele, dla ktoérych osoba jest poddawana torturom, do
ktorych naleza uzyskanie informacji lub zeznan, ukaranie, zastraszenie, wymuszenie pewnego
zachowania, jakikolwiek inny cel zwigzany z dyskryminacja ofiary lub osoby trzeciej'*.
Zgodnie z argumentacjq Izby Orzekajacej w sprawie Delalicia nie ma wymogu, aby tortury
zostaty popelione w jednym z wyzej wymienionych celow, gdyz zwrot jakikolwiek inny cel
zwigzany z dyskryminacjq sprawia, ze jest to katalog otwarty'4%, a wczesniejsze przyktady majq

za zadanie ukazac charakter samego czynu. Szczeg6lnym celem tortur jest upokorzenie

145 A, Szpak, Ewolucja definicji tortur w orzecznictwie Miedzynarodowego Trybunatu Karnego ds. Zbrodni w bytej
Jugostawii, ,,Problemy Wspotczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréwnawczego” 2009, vol.
7,s.150.

146 prosecutor v. Brdanin, ICTY, Case No. IT-99-36-T, 2004, par. 482; Prosecutor v. Delalic et al., ICTY, Case
No. IT-96-21-T, 1998, par. 468-469; Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 178.

147 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 472.

148 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 485.

149 prosecutor v. Delalic et al., ICTY, Case No. IT-96-21-T, 1998, par. 470.
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moze by¢ uwazany za tortury, tym samym przestuchanie samo w sobie lub drobne zniewazenie
nietykalnoSci cielesnej ofiary nie spelnia tego kryterium!®!. Celem oceny czy okreSlone
dzialanie lub zaniechanie sprawcy stanowito zbrodnie tortur nalezy rozwazy¢ nastepujace
elementy: charakter i kontekst zadawanego bdélu, zamiar znecania sie, stan fizyczny ofiary,
stosunek podporzadkowania ofiary oraz dilugos¢ okresu, w ktérym ofiara jest poddawana
réznym formom znecania'®?. Interesujacym jest fakt, ze samo pozbawienie wolnosci nie
stanowi co do zasady zbrodni tortur, niemniej jednak jezeli ze wzgledu na swoja restrykcyjnosc,
czas trwania oraz cel pozbawienie to spowodowalo u ofiary ogromne cierpienie fizyczne i
psychiczne, moze by¢ uznane za zbrodnie tortur'®3,

Istotnym wydaje sie by¢ fakt, ze w sprawie Kunaracia Izba Orzekajaca uznata, ze
miedzynarodowe prawo humanitarne nie wymaga uczestnictwa funkcjonariusza panstwowego
lub innej osoby peinigcej funkcje o podobnym charakterze, aby okreslony czyn mogt by¢
zakwalifikowany jako zbrodnia tortur!>*. Trybunat wyodrebnit kilka czynéw, ktére z samej
swej istoty stanowig zbrodnie tortur. Nalezq do nich: bicie; przemoc seksualna; dlugotrwata
odmowa snu, jedzenia, higieny lub opieki medycznej; grozby torturowania, zgwatcenia lub
zabicia cztonkéw rodziny ofiary; okaleczanie ciata'®. Do innych metod uzywanych podczas
tortur nalezg miedzy innymi: wyrywanie paznokci lub zebéw, przypalanie, razenie pradem,
podtapianie, podawanie narkotykow w instytucjach psychiatrycznych Ilub os$rodkach
detencyjnych!®. W sprawie Kunaracia Trybunat do kategorii czynéw, ktdre z samej swej istoty
stanowig tortury zaliczyt rowniez zgwalcenie, jako Ze powoduje u ofiary ostry bél i cierpienie,

zaréwno fizyczne jak i psychiczne!>’, majac najczesciej na celu upokorzenie ofiary.

3.7. Zgwalcenie

150 prosecutor v. Furundzija, ICTY, Case No. IT-95-17/1-T, 1998, par. 162; Prosecutor v. Kvocka et al., ICTY,
Case No. IT-98-30/1-T, 2001, par. 157.

151 prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 181.

152 prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 182.

153 Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 183.

154 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 496.

155 Prosecutor v. Kvocka et al., ICTY, Case No. IT-98-30/1-T, 2001, par. 144.

156 A, Szpak, Ewolucja definicji ..., s. 153.

157 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 150.
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Podczas konfliktu jugostowianskiego ofiarami gwaltow nie byly jednak tylko kobiety czy
dziewczynki, ale réwniez mezczyZni, co =zostalo potwierdzone istnieniem wielu
udokumentowanych przypadkéw gwattéw dokonanych na mezczyznach badz chtopcach>. W
przeciwienstwie do trybunatu rwandyjskiego, MTKJ uwazany jest za trybunat, ktéry ma dos¢
jednolitg strategie wobec Scigania 0sob odpowiedzialnych za zbrodnie zgwalcenia, czego
przykladem jest sprawa Kunaracia, w ktérej jako pierwszej przed MTKJ odniesiono sie w
catosci do zarzutu popehlienia zbrodni tortur w postaci przemocy seksualnej oraz zbrodni
zgwatcenia'®, Trybunal, probujac zdefiniowac pojecie gwattu, odwotat sie na poczatku do
orzecznictwa MTKR!!, uznajac, ze gwalt oznacza napas¢ fizyczng natury seksualnej,
dokonang w okolicznos$ciach przymusu'®>. W konsekwencji, Trybunat wyr6znit nastepujace
elementy zbrodni gwattu: 1) penetracja seksualna; 2) przymus lub uzycie sity badz grozba jej
uzycia wobec ofiary gwattu lub osoby trzeciej'®3. Analizujgc kwestie okolicznosci
towarzyszacych zgwalceniu Trybunal wyréznil trzy sytuacje: 1) czynnosci seksualnej
towarzyszy uzycie sity badz grozba jej uzycia wobec ofiary lub osoby trzeciej; 2) czynnosci
seksualnej towarzyszy uzycie sity badz inne okolicznosci, ktére powoduja bezbronnos$¢ ofiary
lub niemozno$¢ wyrazenia przez nia sprzeciwu; 3) czynnos$¢ seksualna odbywa sie bez zgody
ofiary!64, Istotng wydaje sie by¢ uwaga, jakg poczynita Izba Apelacyjna w sprawie Kunaracia
uznajac, iz stawianie oporu przez ofiare nie jest konieczne w celu uznania okreslonego czynu

za gwalt'%. Wynika to z faktu, zZe okolicznosci gwattu sprawiaja, ze ofiara znajduje sie w stanie

158 R, Manjoo, C. McRaith, Gender-Based Violence and Justice in Conflict and Post-Conflict Areas, ,,Cornell
International Law Journal” 2011, vol. 44, s. 11-12; S. Sivakumaran, Sexual Violence Against Men in Armed
Conflicts, ,,The European Journal of International Law” 2007, vol. 18, no. 2, s. 257-258.

159 Final Report of United Nations Commission of Experts Established Pursuant to the Security Council
Resolution 780 (1992), U.N. Doc. S/1994/674 and U.N. Doc. S/1994/674/Add. 2, Annex IX, Rape and Sexual
Assault.

160 H. Nichols Haddad, Mobilizing the Will to Prosecute: Crimes of Rape at the Yugoslav and Rwandan
Tribunals, ,,Human Rights Review” 2011, vol. 12, s. 110-111.

161 prosecutor v. Akayesu, ICTR, Case No. ICTR-96-4-T, 1998, par. 597.

162 Trybunat uzyt powyzszej definicji miedzy innymi w sprawie Delalicia, Kunaracia oraz Furundzija.

163 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 437; Prosecutor v.
Furundzija, ICTY, Case No. IT-95-17/1-T, 1998, par. 185.

164 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 442.

165 Prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-A and IT-96-23/1-A, 2002, par. 128.
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Nalezy podkresli¢, ze gwalt nie byt jedynie ,produktem ubocznym” konfliktu
jugostowianskiego, lecz dokonywany umyslnie i systematycznie miat na celu sterroryzowanie
catych wspoélnot oraz wymuszenie, aby opuscity one swoje domy'®’. Tworzono tzw. ,,obozy
gwaltow”, w ktorych przetrzymywane kobiety i dziewczynki byly systematycznie gwalcone
oraz, jezeli w wyniku gwaltow zaszly w ciaze, przetrzymywane do momentu porodu w celu
uniemozliwienia im dokonania aborcji'®®, Tego rodzaju postepowanie potwierdza, ze gwatt,
bedacy jedynie jedna z form przemocy seksualnej, stanowit element polityki stron konfliktu,

majacy za zadanie zastraszenie, sterroryzowanie oraz upokorzenie ludnosci cywilnej.
3.8. Przesladowanie z powodow politycznych, rasowych i religijnych

Kolejnym czynem, ktéry moze zosta¢ uznany za zbrodnie przeciwko ludzkosci jest
przesladowanie z powodow politycznych, rasowych i religijnych. PrzeSladowanie najczesciej
jest potaczeniem kilku czynéw, co zdecydowanie utrudnia stworzenie jego jednolitej definicji.
W rezultacie nie zdefiniowano tego czynu w miedzynarodowym prawie karnym badz nawet w
wazniejszych krajowych systemach prawnych'®®. Elementem wsp6lnym dla wszystkich form
przesladowania jest jego element mens rea, czyli dopuszczenie sie przesladowania z zamiarem
dyskryminacji jego ofiar z powodéw wymienionych w artykule 5 Statutu MTKJ!?, ktéry to
zamiar dyskryminacji odnosi sie wylacznie do zbrodni przesladowania. Analize samego
zjawiska przesladowania nalezy rozpocza¢ od stwierdzenia, iz polega ono na umyslnym
pozbawieniu osoby jej praw podstawowych!’!. Przyktadowa definicja przesladowania istnieje

w prawie uchodzczym, zgodnie z ktorg przeSladowanie rozumiane jest jako zagrozenie zycia,

166 prosecutor v. Kunarac et al., ICTY, Case No. IT-96-23-T and IT-96-23/1-T, 2001, par. 446.

167 H. Nichols Haddad, Mobilizing the Will ..., s. 113.

168 Tamze, s. 114.

189 F, Z. Ntouband, Amnesty for ..., s. 76.

170 B, Pocar, Persecution as a Crime Under International Criminal Law, ,Journal of National Security Law and
Policy” 2008, vol. 2, s. 358.

171 R. A. A. Fernandez, Persecucién como crimen contra la humanidad, Barcelona 2011, s. 249.
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Ze wzgledu na wystepowanie spodjnika ,,i” w wyliczeniu powodow przesladowania
nalezy zaznaczy¢, ze Izba Orzekajaca w sprawie Tadicia uznata, iz wystarczy udowodnienie
oskarzonemu popelienie czynu z zamiarem dyskryminacji z chociazby jednego z trzech
wymienionych powodow, aby okreslony czyn stanowit zbrodnie przesladowania!’3. Trybunat
uznal, iz przesladowanie oznacza dzialanie lub zaniechanie sprawcy z zamiarem nekania,
spowodowania cierpienia lub dyskryminacji ofiary w jakikolwiek inny sposéb z powodow
politycznych, rasowych lub religijnych!’4. Prze§ladowanie moze przybiera¢ rézne formy, ktére
sprowadzajq sie do faktu, ze okreslone osoby pozbawia sie niektorych praw ze wzgledu na
przynaleznos¢ do okreslonej rasy, wyznawania okreslonej religii badz przynalezno$¢ do partii
politycznej lub posiadanie i uzewnetrznianie okreslonych pogladéw politycznych. Do
najczestszych form przeSladowania zalicza sie¢ miedzy innymi: zakaz wykonywania
okreSlonych praktyk religijnych; systematyczne i dlugotrwate zatrzymania o0s6b
reprezentujacych okreslong grupe polityczng, religijng lub rasowa; zakaz uzywania jezyka
narodowego, nawet w miejscach prywatnych; systematyczne niszczenie pomnikéw lub
budynkéw nalezacych do okreslonej grupy spotecznej lub religijnej!”>.

W sprawie Kupreskicia Trybunat potwierdzajac, ze prze$ladowanie moze przybierac
rézne formy uznat jednoczesnie, iz element fizyczny nie jest konieczny!’®, poniewaz sprawca
moze w sposob posredni wptynac na zachowanie ofiary i pozbawic¢ ja jej praw podstawowych.
Trybunat stwierdzit rowniez, ze przesladowanie obejmuje wszystkie inne czyny, ktére nie
zostaly enumeratywnie wymienione w artykule 5 Statutu, jednakze przez towarzyszacy im
zamiar dyskryminacji z powodow politycznych, rasowych lub religijnych nie moga byc¢

zakwalifikowane jako inne nieludzkie czyny'’”. W rezultacie wyktadni przeprowadzonej w

172 Biuro Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych do Spraw Uchodzcéw, Zarys i tryb ustalania statusu
uchodicy — zgodnie z Konwencjq dotyczqcq statusu uchodzcy z 1951 r. oraz Protokotem dodatkowym do niej z
1967 r., Genewa 1992, s. 21.

173 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 712. Izba Orzekajaca uznata, iz miedzynarodowe
prawo zwyczajowe nie wymaga istnienia tacznie wszystkich trzech powéd przesladowania. Istnienie chociazby
jednego z nich stanowi wystarczajaca podstawe, aby konkretny czyn o charakterze dyskryminacyjnym uznac za
prze$ladowanie.

174 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 698.

175 Prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 703.

176 Prosecutor v. Kupreskic et al., ICTY, Case No. IT-95-16-T, 2000, par. 568.

177 Prosecutor v. Kupreskic et al., ICTY, Case No. IT-95-16-T, 2000, par. 582-585.
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razgce naruszenie praw podstawowych osoby, ktére ze swej istoty dorownujg innym czynom
enumeratywnie wymienionym w artykule 5 (jako Ze nie kazde naruszenie moze stanowic
zbrodnie przeciwko ludzkosci); 3) sprawca miat zamiar dyskryminacji ze wzgledow zawartych
w artykule 5, takich ja poglady polityczne, przynalezno$¢ do okreSlonej rasy lub wyznawanie
okreslonej religii!8.

W doktrynie istnieje jednakze poglad, ze z perspektywy naruszen praw cztowieka
podczas konfliktéw zbrojnych do enumeratywnie wymienionych powodéw przesladowania
powinna by¢ dodana przestanka przesladowania ze wzgledu na pte¢'”. Potrzeba ta zostata
potwierdzona w orzecznictwie MTKJ. Miedzy innymi w sprawie Krsticia Trybunal uznatl, ze
przemoc seksualna moze stanowiC zbrodnie przesladowania, jezeli towarzyszyt jej zamiar
dyskryminacji z powod6w politycznych, rasowych lub religijnych'®. W tej sprawie uznano, ze
dokonywane gwalty miaty charakter przypadkowy, niemniej jednak wcigz stanowity mozliwa
do przewidzenia konsekwencje przesladowania!®!. W sprawie Kvocki oskarzonych uznano za
winnych przeSladowania przeprowadzonego poprzez gwatty i napas¢ seksualng'®.
Bezsprzecznym jest fakt, iz mimo uznania przez Trybunal, ze przesladowanie w tych sprawach
miato miejsce z powodéw politycznych, rasowych lub religijnych, to pte¢ ofiary odgrywata
kluczowa role przy napasci seksualnej lub gwalcie.

3.9. Inne nieludzkie czyny

Analizujac to pojecie trudno moéwi¢ o jednolitej definicji badZ nawet wspolnych
elementach. Trybunal uznal, zZe inne nieludzkie czyny stanowig kategorie dla pozostatych

czynow, ktére nie zostaty enumeratywnie wymienione w artykule 5 Statutu MTKJ'®3, Biorac

178 Prosecutor v. Kupreskic et al., ICTY, Case No. IT-95-16-T, 2000, par. 627.

179y, Oosterveld, Gender, Persecution and the International Criminal Court: Refugee Law’s Relevance to the
Crime Against Humanity of Gender-Based Persecution, ,,Duke Journal of Comparative and International Law”
2006, vol. 17, s. 57-58.

180 prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 617-618.

181 prosecutor v. Krstic, ICTY, Case No. IT-98-33-T, 2001, par. 617-618.

182 prosecutor v. Kvocka et al., ICTY, Case No. IT-98-30/1-T, 2001, par. 752, 755, 758, 761, 764. Dla przyktadu
jednego z oskarzonych — Miroslava Kvocke — uznano winnym przesladowania w postaci zabéjstwa, tortur i
pobicia, napasci seksualnej i zgwalcenia, molestowania, poniZenia i znecania sie psychicznego oraz
przetrzymywania w warunkach nieludzkich jako zbrodni przeciwko ludzkosci.

183 prosecutor v. Vasiljevic, ICTY, Case No. IT-98-32-T, 2002, par. 234; Prosecutor v. Blaskic, ICTY, Case No.
IT-95-14-T, 2000, par. 237; Prosecutor v. Kordic & Cerkez, ICTY, Case No. IT-95-14/2-T, 2001, par. 269.
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w zaden sposOb znamion czynu, przeczy zasadzie nullum crimen sine lege, jako ze nie mozna
by¢ skazanym za czyn, ktory nie jest okreSlony w prawie, czyli w tym przypadku w Statucie
MTKJ. Nie mozna jednak zapomniec¢, ze w przypadku zbrodni prawa miedzynarodowego, w
szczegolnosci zbrodni przeciwko ludzkosci, kazdy czyn wchodzacy w jej zakres musi réwniez
posiadac elementy chapeau, co w pewien sposob doprecyzowuje te kategorie, a w zwigzku z
brzmieniem catego artykutu 5 moze by¢ uwazane za prawng kwalifikacje czynéw objetych tg
kategoria. Ponadto, Trybunat stwierdzil, iz idea innych czynéw nieludzkich nie moze byc¢
uznana za naruszenie zasady nullum crimen sine lege, gdyz stanowi cze$¢ miedzynarodowego
prawa zwyczajowego'84,

W sprawie Galicia Trybunat uznal, ze do kategorii innych czynéw nieludzkich
zaliczany jest czyn skladajacy sie z nastepujacych elementéw: 1) dzialanie lub zaniechanie o
podobnej doniostosci co inne czyny enumeratywnie wymienione w artykule 5 Statutu; 2)
dziatanie lub zaniechanie spowodowato powazne cierpienie lub uraz psychiczny badz fizyczny
albo stanowito razacy atak na ludzkq godnos¢; 3) sprawca dziatal lub zaniechat dzialania z
zamiarem!®. W celu oceny doniostosci badZ powagi czynu nalezy rozpatrywac jego charakter
oraz kontekst w jakim zostat popeliony, wiek i pte¢ ofiary oraz skutki popelnionego czynu,
zwlaszcza jesli dotycza zdrowia psychicznego lub fizycznego ofiary!.

Najczesciej do kategorii innych czynow nieludzkich Trybunat zaliczal przymusowe
przemieszczenie, ktore w odroznieniu od deportacji polega na przeniesieniu ludnosci wbrew jej
woli lub bez jej zgody, na inne terytorium w obrebie tego samego parstwa'®’. Elementem

koniecznym, ktéry nalezy udowodni¢ przy zbrodni przymusowych przemieszczen jest fakt, iz

184 prosecutor v. Dordevic, ICTY, Case No. IT-05-87/1-T, 2011, par. 1609.

185 prosecutor v. Galic, ICTY, Case No. IT-98-29-T, 2003, par. 152; Prosecutor v. Vasiljevic, ICTY, Case No.
IT-98-32-T, 2002, par 234; Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-T, 2002, par. 130.

186 prosecutor v. Galic, ICTY, Case No. IT-98-29-T, 2003, par. 153; Prosecutor v. Vasiljevic, ICTY, Case No.
IT-98-32-T, 2002, par. 235.

187 Prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No. IT-00-39-T, 2006, par. 723-724; Prosecutor v. Stakic, ICTY, Case
No. IT-97-24-A, 2006, par. 317; Prosecutor v. Krnojelac, ICTY, Case No. IT-97-25-A, 2003, par. 229, 233.
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Przykladem innych czynow zaliczanych do tej kategorii jest wymuszona cigza oraz
wymuszone zaginiecie'®. Interesujgcej kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu Trybunat
dokonal w sprawie Tadicia, w ktorej uznano, ze dla przyktadu wypuszczanie zawartosci
gasnicy do ciat zmarlych ofiar stanowi inny czyn nieludzki, podkre$lajac, Ze moze on réwniez
by¢ popehiony przeciwko ludzkiemu ciatu'®'.

Inne nieludzkie czyny, bedac odzwierciedleniem miedzynarodowego prawa
zwyczajowego, umozliwiaja pociagniecie do indywidualnej odpowiedzialnosci karnej za
popehienie czynu, ktory nie zostal enumeratywnie wymieniony w artykule 5. Tym samym,
stanowi on pewng gwarancje, ze bez wzgledu na rodzaj czynu, sprawca poniesie
odpowiedzialnos$¢ za popelnieni zbrodni przeciwko ludzkos¢, jezeli okreslony czyn spelnia
elementy chapeau zawarte w artykule 5 Statutu MTKJ oraz swoim charakterem doréwnuje

innym enumeratywnie wymienionym w tym artykule.

4. Podsumowanie

Definicja zbrodni przeciwko ludzkosci, ktora stosowalt MTKJ nie jest w pelni tozsama
z definicja tejze zbrodni zawartq w Statucie Rzymskim MTK. Wynika to przede wszystkim z
faktu, ze Statut Rzymski MTK opracowano w oparciu o praktyke dotychczasowych trybunatow
karnych ad hoc, w tym oczywiscie MTKJ. W zwiazku z powyzszym definicja zbrodni
przeciwko ludzkosci zawarta w Statucie Rzymskim MTK dodatkowo zawiera nastepujace
formy actus reus: niewolnictwo seksualne, przymusowa prostytucja, wymuszona ciaza,
przymusowa sterylizacja oraz jakiekolwiek inne formy przemocy seksualnej poréwnywalnej
wagi; wymuszone zaginiecia; zbrodnie apartheidu. Dla przykladu wymuszone zaginiecia w
czasie konfliktu na terytorium bylej Jugostawii zdarzaly niejednokrotnie. Stad MTKJ w
niektérych sprawach formutowat zarzut zbrodni przeciwko ludzkosci w postaci wymuszonych

zaginiec, ktora miescita sie w kategorii ,,inne nieludzkie czyny”.

188 prosecutor v. Dordevic, ICTY, Case No. IT-05-87/1-T, 2011, par. 1613; Prosecutor v. Brdanin, ICTY, Case
No. IT-99-36-T, 2004, par. 540.

189 prosecutor v. Krajisnik, ICTY, Case No. IT-00-39-A, 2009, par. 308, 333; Prosecutor v. Krnojelac, ICTY,
Case No. IT-97-25-A, 2003, par. 222.

190 prosecutor v. Kupreskic et al., ICTY, Case No. IT-95-16-T, 2000, par. 566.

191 prosecutor v. Tadié, ICTY, Case No. IT-94-1-T, 1997, par. 748.
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ramach trwajacego konfliktu zbrojnego bez wzgledu na jego charakter. Praktyka MTK jest
roOwnie istotna, niemniej postepowania przygotowawcze oraz postepowania sadowe, ktdre
prowadzit lub obecnie prowadzi MTK nie posiadaja tzw. ,,wspolnego mianownika” jakim byiby
»atak skierowany przeciwko ludnosci cywilnej w ramach trwajacego konfliktu zbrojnego”,
poniewaz sprawy dotycza roznych sytuacji w roznych panstwach, jako ze jurysdykcja MTK nie

jest ograniczona terytorialnie, ani tez czasowo.
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